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АННОТАЦИЯ

Методы наукометрии соответствуют требованиям цифровизации и электронного управления (e-management) развитием 
науки вследствие широкого использования математических методов обработки информации. Для оценки научной продук-
тивности ученых и специалистов в наукометрии применяют различные показатели, наиболее распространенным из кото-
рых является индекс Хирша, или h-индекс. Индекс Хирша вычисляют по количеству цитирований трудов исследователя, 
включенных в определенную базу данных. Для стран СНГ важной базой научных и учебных публикаций является база 
данных Российского индекса научного цитирования (РИНЦ). Одна из проблем использования индекса Хирша – это со-
ответствие оценок нормам авторского права. Индекс Хирша показывает сравнительную эффективность труда ученого 
или коллектива ученых. Но, как нетрудно видеть, по показателям подсчета индекса Хирша по базам данных РИНЦ для 
отдельных ученых не учитываются их вклад и участие в коллективных публикациях и их цитированиях. 

Предложено для оценки индивидуального показателя цитирования публикаций ученых ввести модифицированный ин-
декс Хирша, индекс Хирша «плюс», или h+, который вычисляется на основе деления обычного числа цитирований кон-
кретной публикации на число соавторов цитируемой публикации, что не вызовет трудностей при вычислениях индексов 
h+ с использованием алгоритма определения собственно индекса Хирша. Такой показатель соответствует нормам ав-
торского права, учитывает интересы соавторов с точки зрения авторских прав и более точно оценивает эффективность 
труда конкретного автора при сравнительных оценках труда ученых. 

Современная наукометрия является необходимым инструментом для исследований развития науки, прогнозирования 
и управления ее развитием, одними из показателей которой являются индексы цитирования, в частности, наиболее рас-
пространенный на практике – индекс Хирша, а также индекс Хирша «плюс» и другие модификации для учета индивиду-
ального вклада ученых и специалистов. Каждая из существующих модификаций наукометрических индексов может быть 
использована для исследований публикационной активности ученых в зависимости от специфики поставленных задач, 
с учетом сложности и удобства вычислений конкретных индексов.
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ABSTRACT

Scientometry methods meet the requirements of digitalization and e-management of the science, development due to the wide-
spread use of mathematical methods of information processing. To assess the scientific productivity of scientists and specialists 
in scientometrics, various indicators are used, the most common of which is the Hirsch index or h-index. The Hirsch index is cal-
culated from the number of citations of the researcher’s works included in a certain database. 

For CIS countries, an important database of scientific and educational publications is the database of the Russian Scientific Cita-
tion Index (RSCI). one of the problems with using the Hirsch index is the compliance of assessments with copyright rules. The 
Hirsch index shows the comparative effectiveness of the work of a scientist or team of scientists. But as it is not difficult to see, 
according to the Hirsch index counting indicators for the RSCI databases, for individual scientists their contribution and particip-
ation in collective publications and their citations are not taken into account. It is proposed to introduce a modified Hirsch index, 
called the Hirsch index “plus” or h +, which is calculated on the basis of dividing the usual number of citations of a particular pub-
lication by the number of co-authors of the cited publication, which will not cause difficulties in calculating h + indices, using the 
algorithm for determining the Hirsch index itself. Such an indicator corresponds to copyright rules, takes into account the interests 
of co-authors from the point of view of copyright and more accurately assesses the effectiveness of the work of a particular author 
when comparing  the work of scientists. 

Modern scientometrics is a necessary tool for research on the development of science, forecasting and managing its development, 
some of the indicators of which are citation indices, in particular, the most common in practice is the Hirsch index, and the Hirsch 
“Plus” index and other modifications to take into account the individual contributions of scientists and specialists. Each of the 
existing modifications of scientometric indices can be used to investigate the publication activity of scientists and specialists 
depending on the specifics of the tasks set, taking into account the complexity and convenience of calculating specific indexes.
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Важным направлением науковедения является наукометрия, которая возникла на стыке математических ме-
тодов и науковедения с широким использованием методов математической статистики. В современной наукометрии 
[Налимов, Мульченко, 1969; Грановский, Дрогалина, Маркова, 2014] для оценки научной продуктивности ученых 
применяют различные показатели, наиболее распространенным из которых является так называемый индекс Хир-
ша, или h-индекс.  Индекс Хирша при простоте вычислений имеет и недостатки, связанные с временными рамками 
публикаций и неравномерностью показателей для различных отраслей науки и теоретичностью исследований1 [Ми-
хайлов, 2014 a, b, c; Герасименко, 2020], то есть объективность индекса соответствует конкретной отрасли науки.

Другие проблемы при использовании индекса Хирша – соответствие оценок нормам авторского права [Омо-
ров, Роман А., 2016] и вероятность построения неадекватных и неоптимальных систем электронного менеджмен-
та (e-management) образовательных и научных организаций, постоянных и/или временных научно-исследователь-
ских коллективов в соответствии с современными парадигмами управления на основе применения аддитивных 
индексов в автоматизированных информационных системах [Терелянский, 2017]. В работе [Оморов, 2017], воп-
рос относительно авторских прав на научные публикации рассмотрен на основе законодательства Кыргызской 
Республики по авторским и смежным правам, где впервые предложено ввести для оценки индивидуальных по-
казателей публикационной активности ученых показатель – индекс Хирша «плюс». В настоящей работе вопрос 
об авторских правах на публикации выносится для рассмотрения более широкого научного сообщества.

обзоР литеРатуРы
Наукометрия – научное направление, входящее в науковедение и изучающее развитие науки через при-

менение количественных математических методов обработки научной информации [Налимов, Мульченко, 
1969; Грановский, Дрогалина, Маркова, 2014]. Методы наукометрии становятся все более актуальными для управ-
ления развитием науки в эпоху цифровизации и перехода к электронному управлению (e-management) объектами 
экономики и государственными структурами. Одним из задач наукометрии является определение мер количествен-
ных оценок параметров развития науки. К мерам оценок параметров относят  различные индексы и показатели, 
обобщающие измеряемые параметры. Технологиям агрегации многомерных массивов информации в аддитивные 
индексы, способам отображения неколичественных показателей качества на единичные носители посвящена ра-
бота П.В. Терелянского [Терелянский, 2009]. При оценке эффективности труда отдельного ученого или научно-
го коллектива применяют различные показатели научно-публикационной активности. В качестве показателя эф-
фективности труда ученого более объективным, по сравнению с числом публикаций, является показатель цити-
руемости его публикаций. Наиболее распространенным в настоящее время показателем цитируемости является 
так называемый индекс Хирша [Hirsch, 2005]. 

Несмотря на негативное отношение некоторых ученых, в частности математиков2, индекс Хирша в це-
лом является достаточно объективным показателем эффективности труда ученых и их коллективов разных 
масштабов и поэтому в настоящее время этот индекс получил широкое распространение в наукометрии.

Модификации индекса Хирша
При всей простоте, удобствах вычислений и распространенности в наукометрии индекс Хирша (h-индекс) 

имеет определенные недостатки. Поэтому многие ученые и исследователи ведут разработки новых усовершен-
ствованных наукометрических показателей для оценки эффективности научно-публикационной деятельности. 
Прежде всего был предложен так называемый g-индекс или индекс Эгга [Egghe, 2006; Egghe, 2008], кото-
рый определяется аналогично индексу Хирша h, но количество цитирований должно быть гораздо больше, 
а именно в составлять квадрат n2 от количества цитирований n в случае вычисления h. Индекс g, как и ин-
декс h, целочисленная величина и, по существу, определяет максимальные количества цитирований. Учены-
ми предложены и другие показатели цитируемости публикаций исследователей.

О. В. Михайловым [2014] предложен новый индекс j, который характеризуется тем, что базовым соотно-
шением является не количество n цитирований, как при определении h-индекса, и не n2, как при определении 
g-индекса, а n3/2 цитирований, то есть этот индекс определяет промежуточный показатель между h и g.

1  Демина Н. (2016). Хиршемания и хиршефобия // «Троицкий вариант – Наука», 6 декабря 2016 г.  Режим доступа: https://trv-science.ru/2016/12/
khirshemaniya-i-khirshefobiya/ (дата обращения: 10.06.2020).
2 Там же.
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П. В. Герасименко [2020] предложены новые модифицированные показатели, учитывающие количество 
цитирований как в «квадрате Хирша», так и вне этого квадрата, которые названы gh, hp и ghp индексами. По-
следний индекс учитывает всю совокупность цитирований публикаций авторов в определенной базе данных. 

А. Н. Петровым [2019] предложен новый показатель, который назван «показатель РПД» – результатив-
ности публикационной деятельности, вычисляемый по специальной формуле с учетом ненулевых публика-
ций, привязанных к ним цитирований этих публикаций и индекса Хирша по ним.

Что касается так называемых показателей долевых цитирований, которые учитывают индивидуальные 
показатели соавторов публикаций, то в этом направлении наукометрии опубликовано достаточное количе-
ство работ [Batista, Campiteli, Kinouchi, Martinez, 2006; Hirsch, 2010; Shtovba S., Shtovba E., 2013; Михайлов, 
2013; Михайлов, 2014 a, b, c; Марвин, 2016 a, b].

Прежде всего, сам Хирш [Hirsch, 2010] предложил модифицировать h-индекс введением параметра ħ, 
учитывающего число соавторов. Показатель ученого будет ħ, если на его публикации будет³ ≥ħ ссылок, 
в то же время у каждого из соавторов его публикаций будет показатель ħ, то есть ħ вычисляют по миниму-
му из соавторов, что, конечно же, существенно меньше значения h. 

Зарубежные авторы предложили и другие модификации индекса Хирша h [Batista, Campiteli, Kinouchi, 
Martinez, 2006; Shtovba S., Shtovba E., 2013], учитывающие период времени публикаций, наличие соавторов и их 
«старшинство» по величине h, но не их число. Эти модификации, включая модификацию самого Хирша, на прак-
тике не получили широкого распространения, по всей вероятности, из-за сложности и неудобства вычислений.

О. В. Михайлов [2013; 2014 a, b, c] предложил модификации индекса Хирша h, учитывающие долевую 
цитируемость соавторов публикаций, то есть общее число ссылок на публикации делятся на количество со-
авторов. Такой подход подсчета индекса цитируемости, по существу, аналогичен предложению автора этих 
строк, обоснованному на основе норм авторского права (отметим, что автор не был знаком с указанными 
[Михайлов, 2013; Михайлов, 2014 a, b, c] и другими работами в этом направлении наукометрии). Принцип 
долевой цитируемости предложен О. В. Михайловым [2014 b] не только для индекса Хирша h, но и для ин-
декса Эгга g. Эти новые модификации индексов Хирша и Эгга обозначены соответственно h* и g*. При этом 
О. В. Михайлов [2014 b, с. 51] утверждает, что в базе данных Web-of-Science «с недавнего времени уже вве-
дено в действие определение данного показателя» (очевидно, имеется в виду модификация индекса Хирша). 
Но известно, что в базе Российского индекса научного цитирования (РИНЦ) нет такого показателя, учиты-
вающего количество соавторов. Также следует отметить, что индексы h* и g*, предложенные в О. В. Ми-
хайловым [2014 b], это целочисленные величины, то есть округленные числа.

С. В. Марвин [2016 a, b] предложил модификации индекса Хирша h, которые характеризуют среднюю 
цитируемость работ по определенной тематике, учитывающие количество соавторов публикаций, то есть 
основаны на принципе долевой цитируемости. Эти модификации вычисляются по специальным форму-
лам с применением программы Micrisoft Excel и обозначены hmod и hnorm , которые являются соответственно 
дробной модификацией индекса Хирша h* и нормированной модификацией индекса h*, учитывающего до-
левую цитируемость. Здесь следует отметить, что показатели hmod и hnorm могут быть дробными величинами.

Методы исследоВания
Авторское право и показатели индекса Хирша
Как нетрудно видеть по показателям подсчета индекса Хирша по базам данных РИНЦ для отдельных 

ученых не учитываются их вклад и участие в коллективных публикациях и их цитированиях. Поэтому воз-
никает вопрос об авторском праве на публикацию. В соответствии с законодательством Кыргызской Респуб-
лики, как и многих стран мира [Оморов, Роман А., 2016], авторское право распространяется на произведения 
науки, литературы и искусства, являющиеся результатами творческой деятельности независимо от назначе-
ния и достоинств, а также способа их выражения. Таким образом, публикации ученых относятся к объек-
там авторского права. Поэтому действия по публикации трудов ученых и, соответственно, цитирований этих 
публикаций и другие действия, связанные с использованием, оценками цитирований и т.д., должны соответ-
ствовать нормам авторского права. 

О. В. Михайловым [2014 a] также рассмотрены вопросы о соавторах и соавторстве. Приведены примеры 
правомерных и неправомерных случаев соавторства, в частности, по научным публикациям, которые имеют 
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место в реальной действительности. Правильно подмечено об определенной регламентированности пробле-
мы соавторства по совместным изобретениям, хотя не всегда выполняются законодательные нормы патент-
ного права. В этой работе есть спорный тезис о «служебных» научных работах и изобретениях [Михайлов, 
2014 a, с. 96], где сказано: «Если же эти результаты были получены именно в рамках такого задания, то, на-
верное, лучше о них забыть, как бы тяжело это ни было, и на новом месте начинать все с нуля». По зако-
нодательству об авторском праве и патентном праве Кыргызской Республики [Оморов, Кадыралиева, Хми-
левская и др., 2001; Оморов, Роман А., 2016], если работа не относится к категории работ, содержащих го-
сударственную тайну или секретный запрет, то автор где бы ни был и не работал после его ухода из учре-
ждения (предприятия), он имеет личные неимущественные права на свои разработки и исследования, в том 
числе право авторства, то есть имеет полные права опубликовать открытые труды (с соблюдением имуще-
ственных прав работодателя). Более того, и по закрытым работам и исследованиям у лица, оказавшего твор-
ческий вклад в них, сохраняются личные неимущественные авторские (соавторские) права. Насколько из-
вестно автору этих строк, такие нормы присутствуют и в законодательстве Российской Федерации.

Результаты и дискуссия
Сказанное выше и более обстоятельно приведенные в [Оморов, 2017] причины, позволили автору этих 

строк предложить новый индекс цитирования, названный индекс Хирша «плюс», или индекс h+, который 
соответствует нормам авторского права и учитывает индивидуальный вклад соавторов в публикацию при 
стандартной равномерной охране авторских прав на публикации и их цитирования.

При оценке цитируемости публикаций ученых, очевидно, показатели h+ будут не больше, а зачастую 
в разы меньше соответствующих показателей h. В отличие от других долевых показателей, предложенных 
другими авторами [Batista, Campiteli, Kinouchi, Martinez, 2006; Hirsch, 2010; Shtovba S., Shtovba E., 2013; 
Михайлов, 2013; Михайлов, 2014 a, b, c], индекс h+ является дробным числом и вычисляется на основе ин-
декса Хирша h. Алгоритм вычисления h+ аналогичен с вычислением h, но в данном случае «квадрат Хирша 
«плюс», как правило, будет внутри «квадрата Хирша». Применение индекса Хирша «плюс» h+ было апроби-
ровано для оценки показателей цитируемости трудов членов Национальной академии наук Кыргызской Рес-
публики (НАН КР) по данным РИНЦ, результаты которого показывают релевантность этих оценок в опре-
делении индивидуальных показателей публикационной активности ученых НАН КР.

заклЮчение
Наукометрия является инструментом для исследований развития науки, прогнозирования и управления 

ее развитием [Налимов, Мульченко, 1969; Грановский, Дрогалина, Маркова, 2014]. Методы наукометрии соот-
ветствуют требованиям цифровизации и электронного управления (e-management) развитием науки вследствие 
широкого использования математических методов обработки информации. Показателями наукометрии, характе-
ризующими эффективность деятельности ученых и исследователей являются индексы цитирования, в частно-
сти, наиболее распространенный на практике показатель – индекс Хирша, а также различные модификации ин-
декса Хирша, в том числе индекс Хирша «плюс», для учета индивидуального вклада ученых и специалистов.

Конечно, каждая из модификаций наукометрических индексов, рассмотренных автором в обзоре литера-
туры, может быть использована для исследований публикационной активности ученых и специалистов в за-
висимости от специфики поставленных задач с учетом сложности и удобства вычислений конкретных ин-
дексов публикационной активности.

Для стран СНГ базовой для определения индекса Хирша является база данных РИНЦ, использование 
которой нероссийскими учеными имеет определенные ограничения. При этом исследования индексов Хир-
ша h по базам данных РИНЦ показывает корректность сравнения показателей h для ученых других стран 
СНГ по РИНЦ с показателями российских ученых по «ядру» РИНЦ.
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